GroBes Lob der
Meinungsfreude

Perspektivwechsel ganz praktisch

B Von Gerlinde Sommer

Weimar. Jeder schleppt ,,Ge-
fithlserbschaften mit sich
rum. Darliber klar werden
sollten sich die Teilnehmer in
Workshop 4 am gestrigen
zweiten Tag des ,Perspektiv-
wechsels”. Insgesamt sechs
Arbeitsgruppen wurden beim
,Perspektivwechsel“ angebo-
ten — und boten so ein Gegen-
gewicht zu all den nicht inte-
ressanten Vortrdgen rund um
,Das Dilemma der Differenz*.
Einstieg in den péddagogi-
schen Umgang mit Unter-
schieden wird noch bis ein-
schlieBlich heute geboten bei
der Veranstaltung der Zent-
ralwohlfahrtsstelle der Juden
in Deutschland, die mittler-
weile bereits Tradition in
Weimar hat und von jeher
durch die TLZ begleitet wird.

Manches hort sich sehr
kompliziert an: Multiperspek-
tivitdt beispielsweise. Ver-
schiedene Blickwinkel ein-
nehmen aber ist ein guter Rat

Die Moglichkeiten der Tole-
ranz lobt Kulturstaatssekretar

Roland Merten aus. Foto: ddp

an alle, die nicht nur auf die
Gegenwart schauen, sondern
auch Geschichte lehren. Es
gibt Arbeitsmaterialien, die
einen solchen Blick beispiel-
haft erleichtern. Und dazu
kommt der Tipp, kiinftig ein-
fach im  Unterricht zu
schauen, was ein historisches
Ereignis etwa fiir einen
Bauern, eine Frau, einen
Schwulen und viele Gruppen
mehr bedeutet haben mag.

Dies alles offnet den Blick.
Besonders groBen Beifall fand
eine Teilnehmerin, die sich
mit  Ausgrenzungserfahrun-
gen und Prdaventionsformen
befasst hatte in ihrem Arbeits-
kreis. Fiir sie gilt: Je mehr ich
weil}, desto weniger bin ich
anfillig fiir Ausgrenzung.
Und sie wies auf Diskriminie-
rung als Machtinstrument
hin. Thren Schiilern sagt sie:
Wo zwei einer Meinung sind,
ist einer iiberfliissig. Sie lebe
diese Meinungsfreude auch
vor — Jugendliche verstiinden
diesen Ansatz oft besser als
Lehrer, lieB sie wissen. Die
Gruppe der Meinungsfreudi-
gen, der Selbstkritischen aber
wiéchst — denen spendet sie
Dank.

Dank sprach auch Kultur-
staatssekretdr Professor Ro-
land Merten den beteiligten
Péddagogen aus — und machte
dann philosophisch unter-
mauert deutlich, dass jene,
die Intoleranz predigen, den
Anspruch auf Toleranz verlie-
ren. Dem Spannungsfeld zwi-
schen Duldsamkeit gegentiber
dem Anderssein und der Un-
duldsamkeit gegeniiber den
Ausgrenzungen widmete er
sich — und wurde dabei
durchaus politisch mit Blick
auf jene, die die Moglichkeit
der Toleranz beschranken.



